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"Ictihat Metni"
MAHKEMESI :Asliye Hukuk Mahkemesi
DAVA TURU : Elatmanin Onlenmesi, Yikim

Taraflar arasinda gorilen ve yukarida aciklanan davada yapilan yargilama sonunda
Mahkemece, davanin ac¢llmamis sayillmasina karar verilmis olup hiukmin davaci vekili
tarafindan temyiz edilmesi tizerine, Dairece dosya incelendi, geregi distinuldu.

KARAR

Davaci vekili, milkiyeti Hazine'ye ait 1527 parsel sayili tasinmaza davalinin el atmasinin
onlenmesine ve lzerinde dikili muhdesatin kal'ine karar verilmesini talep etmistir.
Mahkemece, davanin acllmamis sayllmasina karar verilmesi Uzerine; hukim, davaci
vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dava, el atmanin 6nlenmesi ve kal istegine iliskindir.

Dava, dilekcesinde davali tarafin gercek adresinin gdsteriimesi ve gerekli tebligat
giderlerinin verilmesi davaci tarafa ait bir gorev ve yukumlullik ise de, davall tarafin
adresinin davaci tarafindan bilinmemesi veya bilinen adreste davaliya tebligat
yapilamamasi halinde dosyadaki bilgi ve belgelerden de yararlanilarak davalinin bilinen
en son adresinin tespiti icin zabita arastirmasi yaptirilmasi, kamu kurum ve
kuruluslarindan adres sorulmasi ve bu yolla davali tarafin tebligat adresinin bulunmasi,
dava dilekgesi ve durusma oturum guninin daval tarafa teblige cikarilmasi islemlerinin
mahkemenin gorevi oldugu, mahkemenin kendi gorevine giren bu islemlerin yapilmasi
icin davaci tarafa siire veya kesin slire veremeyecedi, ancak adres tespit edildikten
sonra tebligat masraflarini yatirmasi icin siire verebilecegi kuskusuzdur.

Tebligatin kimlere, nasil ve nerede yapilacagi ise tamamiyla sekli ve emredici nitelikte
hikimler igeren 7201 sayili Tebligat Kanunu ve Tebligat Yonetmeliginde ayrintili olarak
dizenlenmis, Tebligat Kanunu'nun 25. maddesi hikminde yabanci llkelerde oturan
kisilere, 25/a maddesi hikminde yabanci Ulkede oturan Tirk Vatandaslarina siyasi
temsilcilik aracilidiyla, 26. maddesi hikmiinde de vyabanc (lke elcilik veya
konsolosluklarinin istemi tzerine Tilrkiye'de oturan Tlrk Vatandasi veya yabanci uyruklu
kisilere yapilacak tebligatin usull aciklanmistir.

Somut olayda, mahkemece davaciya 06.04.2015 tarihinde teblig edilen yazi ile davali
...'e gonderilen tebligatin muhatabin yurtdisinda bulunmasi nedeniyle iade edilmis
oldugu belirtilerek, davalinin yurtdisi adresinin bildirilmesi icin bir hafta kesin sire
verildigi, bu sure icinde davalinin adresi bildiriimezse davanin acgilmamis sayilmasina
karar verilecegi ihtar edilmis ve davaci taraf¢a davalinin yurtdisi adresinin bildirilmemis
olmasi nedeniyle 6100 sayilli HMK’nin 119 maddesi uyarinca davanin acgilmamis
sayllmasina karar verilmistir.

Az yukanda acgiklandigi Uzere davalinin tebligat icin bilinen en son adreslerinin
arastirmasi ve dava dilekcesi ve durusma oturum guninin davaliya teblige



Y I B

Az yukarida aciklandigi Uzere davalinin tebligat icin bilinen en son adreslerinin
arastirmasi ve dava dilekcesi ve durusma oturum glninin davaliya teblige
¢ikartiimasinin mahkemenin goérevi oldudu, bu konularda davaci tarafa slire ve kesin
slre verilemeyecegi gozetildiginde mahkemenin ihtarina uymamanin herhangi bir hukuki
sonu¢ dogurmayacagi kuskusuzdur.

O halde mahkemece davalinin bilinen en son adreslerinden zabita araciligiyla adres
arastirmasi yaptiriimali, davali tarafindan acilmis olan Silifke 3. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 2016/22 Esas sayili dosyasinda bulunan 01.09.2015 tarihli ve 11374
yevmiye numarali vekalethamedeki kimlik bilgileri ve pasaport kayitlarindan
yararlanilarak davalinin Turk Vatandasi olup olmadigi, nerede nifusa kayith oldugu,
halen yurticinde mi yoksa yurtdisinda mi oturdugu duraksamasiz belirlenmeli, bu yolla
davalinin en son adresinin tespitine calisiimali, yurtdisinda oturuyorsa Tebligat
Kanununun az yukanda aciklanan htkiumleri de gozetilerek Tlrk Vatandasi olup
olmadigina goére yurtdisi tebligatin hangi usule goére yapilacadi belirlenmeli, adres
arastirmasi ve tebligat yaptirmanin davac tarafin degil, mahkemenin goérevi oldugu
unutulmamali, adres ve davalinin hangi uUlke vatandasi olduklari belirlendikten sonra
tebligat icin gerekli giderler belirlenmeli, bu giderlerin yatirilmas! icin davaci vekiline
uygun bir slire veya kesin sire verilmeli, masraf yatirildigi taktirde davali adina dava
dilekgesi ve durusma glnl yontemine uygun bicimde teblige c¢ikartilmali, davaliya
yontemine uygun bicimde tebligat yapilip taraf teskili saglandiktan sonra davanin
esasina girilmeli, bundan sonra toplanan ve toplanacak tim deliller birlikte
degerlendirilerek davanin esasi yoniinden bir hiikiim verilmelidir.

SONUC: Davac vekilinin yukarida belirtilen temyiz itirazlar yerinde gérildigiinden,
kabullyle hikmin 6100 sayili HMK'nin gegici 3. maddesi yollamasi ile HUMK'un 428.
maddesi uyarinca BOZULMASINA, HUMK'un 440/III-1, 2, 3 ve 4. bentleri geregince
ilama karsi karar dizeltme yolu kapali bulunduguna, 04.03.2020 tarihinde oy birligiyle
karar verildi.



